CAPITAL SOCIAL

Embora ndo seja um termo nouessurge mais intensamente nos anos 1990, em varias
areas do conhecimento, com diferentes abordagenga®, resultando em mudltiplos
significados e direcionamentos, impossibilitandoaudefinicdo universal e objetiva. De
modo geral, é compreendido como um recurso sdoidilvidual e coletivo, normativo e
cultural que possibilita proveitos materiais e sitidms. Na ampla bibliografia norte-
americana, sua aplicacéo foi identificada pela @inanvez no mundo académico, em 1916,
por Lyda Judson Hanifan, preocupada com o esvani@ntia cultura civica na zona rural
de West Virginia. Nos anos 1960, Jane Butzner Jaeplica o termo em sua pesquisa
etnogréfica baseada no cotidiano urbano de grasidades norte-americanas. No entanto,
as definicbes consideradas mais importantes sadoageorico social francés Pierre
Bourdieu (1930-2002), do cientista social James@ah e do cientista politico Robert
Putnam, ambos americanos, porém fundadas em ddsrabordagens teorico-analiticas:
Jeremy Bentham (1748-1832), James Mill (1773-1828¢xis de Tocqueville (1805-
1859), Karl Marx (1818-1883), Max Weber (1864-1926¢org Simmel (1858-1918), John
Dewey (1859-1952) e Emile Durkheim (1858-1917).

Pierre Bourdieu define capital social como um cotgude recursos potenciais que deriva
das redesluraveis de relacéespais ou menos institucionalizadas, de matuo canfetdo

e reconhecimento ou, em outros termos, deftv@ertencimento a um grugpe assegura
“o volume de capital (econdmico, cultural, simbd)icle cada um daqueles aos quais esta
ligado”, sancionando e reforcando distingdes de classda para James S. Coleman, o
capital social ndo tem uma estrutura hierarquizadaem negativa; perpassa todos os
grupos, € igualitario e benigno. Sua concepc¢do wocmmo base a teoria do capital
humano, argumentando que familiares e recurso®mamdade sdo fatores potenciais de
compensacdo das desvantagens econdmicas, beradiciao somente o individuo, mas a
sociedade como um todo. Bourdieu e Coleman definapital social tomando como
referencia grupos sociais, coletivos e comunitaj@dutnam (2002) se deslocou para o

associativismppara as organizacdes sociais, redes e normagsggrem comportamentos



de confianga e cooperacgdo entre pessoas e indésugn beneficio matuo, como sindnimo
de “cultura civica”. Ainda no ambito académico, ag¢anos 1990, a aplicacdo do termo
ficou restrita as andlises e estudos no campo i@asias sociais. Atualmente, tem sido
central nas analises, ndo sO sociologicas, masicpsli econbmicas, antropoldgicas e
historicas. Autores contemporaneos mais influentesua difusdo sédo: Antony Giddens,

Francis Fukuyama, Amartya Sen, Bernardo Kliksbeeder Evans, entre outros.

O termo ganha projecdo na atualidade com a apticdedtese de Putnam (2002) nas
definicbes de politicas dos organismos internacsoaaegionais — Banco Mundial, BID,

CEPAL, UNESCO - voltadas para os paises de capitaldependente, que culminou nas
“politicas de desenvolvimento do milénio”, em 200€ata-se de um conjunto de politicas
gue difundem novas solucdes para velhos problemasbreza, desemprego estrutural e

precarizacdo do trabalho —, porém extensivos asifiteados nas Ultimas décadas.

Dos enfoques predominantes nessas politicas, alidtar ou neoinstitucionalista,
identifica-se sua aplicacdo como meio de “supemriegradacdo moral, advinda da
exacerbacao do individualispe desconfianca e o desencanto com a politica ®iac8d

de incerteza dos cidaddos com o seu futuro em ®mpoliberais. E considerado um
recurso moral, civico-cultural e institucional qumotencializa o desenvolvimento
econdmico e social local, que deve ser aplicadogcipalmente, em comunidades pobres,
consideradas “vulneraveis” ou de ‘risco”, para regtar a geracdo de valores como
solidariedade, confianca, cultura civica e respafidade social, incentivando a
reciprocidade entre pessoas e instituicdes pubdigasvadas, empresas e organizacdes da

sociedade civil e disseminando a “cultura da paz”.

Expressdes que decorrem dessas abordagens e queermétrando no senso comum sem
considerar as contradicdes inerentes as relac@isscapitalistas sédo: redes solidarias,
redes associativas, tecnologia social, lacos sporatude civica, responsabilidade social,
relacdes horizontais, pro-atividade, reciprocidadea comunitaria, economia ética, entre

muitas outras.

No ambito ideoldgico, essa concepcao tem colaboramldortalecimento da ideia de
construir uma sociedade solidaria e harmoniosa waonfEstado inteligente” e “Ativo” -



“eficiente e competente” nas tarefas de impulsiamarmodelo de desenvolvimento em
harmonia com o mercado e as organizacfes da sdei@ildl, administrando os riscos e
aliviando a pobreza (BIRD, 2004; GIDDENS, 2005); toapitalismo com face mais
humana” (KLIKSBERG, 2002). Nesse ideario, ndo calsmymente politicas publicas
assistencialistas, focadas e/ou compensatérias,ecessario também aproveitar a
capacidade produtiva dessa parcela da classe haaloah gerando capital social, isto é,
reunindo esforcos coletivos, formando redes sqcip@ra habilitd-la a suprir suas
necessidades imediatas. Para o Banco Mundial (BERD4, p.5): & exclusdo de grandes
segmentos da sociedade desperdica recursos polieecite produtivos e gera conflito
social. Enfim, trata-se de um mecanismo de hegemonia aguefunda o processo de
despolitizacdo da sociedade civil e de esvaziamdatsentido publico — reforcando a
concepcéao liberal de sociedade civil como tramainteresses privados, porém agora
mediados pelo terceiro setor, em conformacdo cornoadicbes impostas pelo grande
capital. No ambito da educacdo, esse mecanismoiaaroplicarater economicista ou
produtivista da educacgéo inserindo novos elememretensamente humanizantes, éticos e
moralmente voltados para, além de educar para engeego ou sobrevivéncia, educar a
conformagdo da vontade (MOTTA, 2008). Assim, em sydicacdo politica, como
mecanismo de hegemonia, a parcela empobrecidaadaectrabalhadora, deixada a sua
sorte, deve investir ndo somente no capital humaras principalmente no seu capital
social ou sofrera sanc¢fes vitais. Segundo Puth&®®2(20.192): 6 contrato social que
sustenta essa colaboracdo na comunidade civicaénde cunho legal, e sim moral. A
sancao para quem transgride ndo é penal, mas aigkalda rede de solidariedade e de

cooperacab
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